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Краткая аннотация: Философ, писатель, композитор Жан-Жак Руссо является видным представителем эпохи Просвещения. В 

1762 году был опубликован самый главный его философский трактат – «Об Общественном договоре, или Принципы политического Права». 
Данное произведение крайне важно для осмысления философского духа XVIII века. В настойщей статье автор анализирует содержание 
данного трактата. 

Abstract: Philosopher, writer, composer Jean-Jacques Rousseau is a prominent representative of the Enlightenment. In 1762, his most im-
portant philosophical treatise, On the Social Contract, or the Principles of Political Law, was published. This work is extremely important for understanding 
the philosophical spirit of the XVIII century. In this article, the author analyzes the content of this treatise. 
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Философ, писатель, композитор Жан-Жак Руссо является видным представителем эпохи Просвещения. В 1762 году был опубликован 

самый главный его философский трактат – «Об Общественном договоре, или Принципы политического Права» [10]. Данное произведение крайне 

важно для осмысления философского духа XVIII века. Оно отражает абстрактное и рационалистическое отношение к обществу рассматриваемой 

эпохи. Кроме того, трактат оказал серьезное влияние на политическое воспитание фрунцузского социума, его положения стали базовыми прин-

ципами революции. 

Ж.Ж. Руссо считал, что «человек рождается свободным, но везде он в цепях, а общественный порядок не дается природой, следова-

тельно, он основан на соглашениях, потому весь вопрос в том, чтобы узнать, в чем заключаются эти соглашения» [14]. При этом Руссо полагает, 

не учитывая ни тот факт, что человек зависит от других людей, ни тот факт, что не только разум руководит поступками людей, что рожденный 

свободным человек – существо преимущественно разумное, и такие существа сознательно и добровольно вступают в союз на основании взаим-

ного договора, а затем и государство становится таким союзом, цель которого – всеобщее благо. Таким образом, Руссо ищет основу для закон-

ной политической власти, при которой люди должны отказаться от своей естественной свободы. Он выдвигает два условия для законной власти 

и создает несколько положений, обеспечивающих их выполнение. Во-первых, в государстве не должно быть отношений особой зависимости, а 

во-вторых, подчиняясь законам, человек подчиняется только самому себе. 

Итак, философ особенным образом понял идею общественного договора. Он полагал, что народ – это верховная власть, единствен-

ная инстанция, которая определяет всю (в том числе и будущую) деятельность государства. Содержание же самого договора Руссо видел таким: 

«нужно найти такую форму соединения, которая защищала бы и охраняла всею своею общею силою личность и имущество каждого своего чле-

на, и посредством которой каждый, соединяясь со всеми, повиновался бы, однако, лишь самому себе, оставаясь столь же свободным, как и 

раньше» [11]. Иными словами, за каждым человеком в государстве должна была сохраняться вся свобода его естественного состояния. При этом 

основным условием общественного договора он считает «совершенное отчуждение личностью всех своих прав в пользу общества без каких-

либо ограничений» [8]. Поскольку, «если бы у частных лиц оставались какие-либо права, то ввиду отсутствия высшего трибунала, который мог бы 

разрешать споры между ним и обществом, каждый, будучи некоторым образом собственным судьей, скоро вообразил бы себя и судьей всех» [7]. 

Индивидуальная свобода в государстве Руссо ничем и никем не обеспечивается. 

Таким образом, решением проблемы законной власти Руссо считает Общественный договор – соглашение, по которому люди объеди-

няются для взаимной защиты. Этот акт объединения создает коллективный орган, называемый «сувереном» [14]. Суверен является верховной 

властью в государстве и обладает собственной жизнью и волей. Интересы суверена, или «общая воля», всегда направлены на общее благо. Это 

противоположно частной воле каждого гражданина, которая стремится только к личной выгоде.  

В своем трактате суверенитет народа Ж.-Ж. Руссо понимается не в смысле первичной основы власти, а в смысле самого непосред-

ственного ею пользования. Он считает, что «державный народ, как совокупность всей массы граждан, представляет собой законодательную  
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власть, которая является неделимой, неотчуждаемой, непогрешимой и неограниченной» [5, с. 212]. Так, государственным абсолютизмом автор 

трактата наделяет весь народ. Свобода народа смешивается с его властью, равенство же народа рассматривается не как равенство гражданских 

прав, а как равенство во властных полномочиях. «Цель равенства, по мнению Руссо, заключается не в пользовании личной свободой и индиви-

дуальными способностями, а в непосредственном участии во власти» [12, с. 302]. Таким образом, главным для него является равенство всех во 

власти, пусть даже последняя не будет иметь предела.  

Для обеспечения легитимности политической власти Руссо предъявляет к суверену ряд требований. Суверен должен поддерживать 

равенство, без которого свобода не может существовать. В его компетенцию должны входить только те вопросы, которые затрагивают интересы 

всего общества, при этом он не может предъявлять разные требования к подданным и требовать от одного подданного больше, чем от другого. 

Суверен также должен следить за тем, чтобы народ подчинялся только себе и оставался таким же свободным, каким он был до заключения об-

щественного договора. Таким образом, суверенитет не может быть передан отдельному лицу или группе лиц, поскольку только народ может 

выражать общую волю. Суверенитет также неделим, поскольку часть суверена не может издавать законы для целого. 

Руссо считает, что «закон выражает общую волю и должен принимать только те постановления, которые касаются всего населения» 

[1]. Целью законодательства, по его мнению, является защита свободы и равенства и содействие общему благу. Однако народ не всегда знает, 

как добиваться общего блага, и ему может понадобиться помощь законодателя, который направит его в законотворчестве. Законодатель предот-

вращает влияние частных интересов на законодательство и помогает населению взвесить краткосрочные выгоды и долгосрочные затраты. 

Хотя суверен осуществляет законодательную власть, государству также необходима исполнительная власть для реализации об-

щей воли. Существует три основных типа правления: демократия, аристократия и монархия. Выбор типа зависит от нескольких факторов, 

включая население и климат. Маленькие правительства имеют больше силы, чем большие, а население становится менее управляемым по 

мере его роста. Поэтому Руссо утверждает, что «в целом должна существовать обратная зависимость между размером правительства и 

численностью населения. Таким образом, в больших государствах должна быть монархия, в промежуточных – аристократия, а в малых – 

демократия» [6, с. 280].  

Руссо отрицает существование договора между народом и правительством, так как есть только один первоначальный договор, обра-

зующий государство, и всякий другой был бы лишь его нарушением. Он утверждает, что «создание правительства не является договором. Суве-

рен нанимает правительство как представителя народа, ответственного за исполнение общей воли» [2]. Таким образом, суверен может изменять 

форму правительства и заменять его лидеров по своему усмотрению. 

Одна из глав трактата посвящена религии. Автор видит необходимым установление верховной властью (властью народа) исключи-

тельно гражданского вероисповедания и права изгнать из государства любого, кто откажется исповедовать эту веру, считая такого человека 

«непригодным к общественной жизни» [3, с. 479].Кроме таких стандартных религиозных принципов, как вера в Бога, в бессмертие души, в за-

гробное воздаяние и в святость общественного договора и законодательства, Руссо включает в базовые положения такой религии запрет на 

проявления религиозной нетерпимости. При этом он призывает к применению смертной казни в отношении тех, кто признает догматы такой ре-

лигии, но будет вести себя так, будто в них не верит [4]. Выступая категорически против нетерпимости, Руссо сам вводит ее в государственную 

религию. Таким образом, распространяя идею обширного народовластия, Руссо соединяет его с отрицанием индивидуальных свобод. 

Являясь сторонником непосредственного народовластия и неограниченной государственной власти, Руссо считал Англию примером, 

которого следовало бы опасаться: «верховная власть не может быть представляема, а потому депутаты народа не могут быть его представите-

лями, ибо они – только его приказчики, не имеющие права делать окончательных постановлений. Всякий закон, не утвержденный непосред-

ственно народом, не имеет силы; это и не закон вовсе. Английский народ воображает себя свободным и глубоко заблуждается: он свободен 

лишь во время выборов в парламент, но едва только выборы кончаются, он делается рабом, он ничто. В короткие минуты своей свободы он 

пользуется ею так, что вполне заслуженно ее теряет» [9]. 

Таким образом, одними сторонами своей теории узаконивая деспотизм государства над личностью, другими сторонами той же теории 

Руссо вводит в государственную жизнь начало анархии, – до такой степени в нем уживались противоречия, – и теория «Общественного догово-

ра», поэтому, была не столько теорией государства, сколько теорией революции. 
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